A Nagy Tankonyvhaboru ujabb fejezete

Ujabb alloméséhoz érkezett a most mar tobb éve tarté Nagy Tankonyvhabora. Szeptember
elején az iskolakba keriiltek az OFI altal legyartott altalanos- €s kozépiskolai atlaszok mind
foldrajzbol, mind térténelembdl.

Természetesen nem 6rdogtol vald, hogy az allam kézbe veszi a tankdnyvkiadast, a vilag
szamos orszagaban taldlhaté erre példa. Azonban abban az esetben, ha a mindségi
tankonyvkiadas megoldott, akkor ehhez kell6 indok kell, és a minéségnek is meg kell iitnic a
forgalomban levé kiadvanyokét. Hazankban a kiegyezés ota késziilnek iskolai falitérképek, a
XX. szazad elejétdl iskolai atlaszok, és az elmult hatvan évben kialakult ezek készitésének
egy olyan gyakorlata, amely magaba olvasztotta a legjobb térképész, pedagodgus és tudos
szakemberek tudasat és szakértelmét. A térképészek a szakman kiviil kevéssé ismertek, de —
elnézést kérve azoktol, akik kimaradtak a felsorolasbol — Bernek Agnes, Jonas Ilona, Laki
Ilona, Makéadi Mariann, Nemerkényi Antal, Probald Ferenc, Uténé Visi Judit, Varajti Kéroly
neve nem csak a foldrajzosok, mig Farkas Judit, Foki Tamas, Kaposi Jozsef, Miklosi Laszlo,
Szabolcs Otto, Szaray Miklos, Szebenyi Péter, Unger Matyas és Urban Aladar neve pedig
nem csak a torténelemmel foglalkozok korében lehet ismert.

Az évtizedek alatt az atlaszok folyamatosan igazodtak a tananyag valtozasaihoz, kovették a
tudomanyos kutatasok eredményeit, figyelembe vették a mdodszertan igényeit, tartalmukban és
kiilsejiikben folyamatosan csiszolodtak, és igyekeztek maximadlisan megfelelni az oktatas
kovetelményeinek, a didkok ¢€s a tanarok igényeinek. Megfeleltek a tankonyv-engedélyezési
eljaras szigorli szempontjainak, bar sosem valtak a tankonyvcsomagok részévé, mivel
kiegészité taneszkdzként sajnos legtobbszor margindlis szerepet toltottek be a
tankonyvvalasztas folyaman. Eppen ezért kérdés, hogy miért készitette el az OFI a sajat
valtozatait az egyes atlaszokbo1?

Egy palyazat torténete

Magyarazatot adhatna erre az OFI altal ez év, tehat 2015. marcius 19-én megjelentetett két
ajanlatkérési felhivasa. (, Kutatdas-fejlesztési tevékenység elvégzése a Nemzeti Alaptantervhez és a
kerettantervekhez illeszkedd vyj foldrajzi didkatlaszok / torténelmi didkatlaszok targyaban”) A kutatas
célja szerint ,,A Nemzeti Alaptantervhez és a kerettantervekhez illeszkedd vj foldrajzi/torténelmi
diakatlaszok fejlesztése kimunkalt koncepciok alapjan kell, megtorténjen. E koncepciok kidolgozasat
és elfogadasat meg kell eléznie egy kutatdas-fejlesztési folyamatnak.” A kutatasi tevékenység elvart
végproduktumai altalanos és kozépiskolai atlaszok foldrajz és torténelem targyakbol, valamint
egy-egy komplex elemzd tanulméany. Természetesen a tanulmdnyoknak €s az azok alapjan
kialakitott atlaszoknak dsszhangban kell lenniiik egymassal. Azt mondhatnank erre, hogy ez
igy rendben is van, ez egy helyes irdny, hiszen ilyen jellegli kutatds valoban nem késziilt még
eddig. Az unids palyazati pénz jo helyre keriil, és a kor igényeinek megfeleld 0j atlaszok
szliletnek beldle. Lassuk akkor a részleteket!

Az ajanlattevékkel 2015. aprilis 15-én kotottek szerzddést, a véghataridé 2015. julius 31. volt.
Héarom ¢€s fél honap! Ennyi allt rendelkezésre tantargyanként a kutatds elvégzésére, és az
atlaszok elkészitésére. Azt csak feltételezem, hogy ennyi id6 még a kutatasra is kevés. Azt
viszont biztosan tudom, hogy egy ilyen kutatas eredményeit felhasznalva nem lehet ennyi id6
alatt a célnak megfeleld atlaszokat szerkeszteni. Tovabb arnyalja a képet, hogy 2015. majus
15-ig atlaszonként két-két mintaoldalt kellett kiildeni az ajanlatkéré szamara. Nyilvanvalonak
tlinik, hogy a mintaoldalak a tanulmany eredményeként kellett, hogy megsziilessenek. Erre
utal a kutatas eredményére utald kovetkezd elvarés is: ,,4 fejlesztési koncepcionak dsszhangban
kell lennie a komplex elemzé tanulmany kévetkeztetéseivel és javaslataival, tovabbad tartalmaznia kell



a tervezett atlaszok részletes tematikajar.” Igy azonban a tanulmany elkészitésére mar csak
egyetlen honap maradt. Kérdés, hogy egyetlen honap alatt milyen eredménnyel lehetett
teljesiteni a kutatasra vonatkozo6 palyazati kdvetelményeket: , 4 tanulmdnyban ismertetni kell a
kutatasi modszertant, tovabba kézélni kell a vizsgadlat kiterjedtsegét, részletezettségi szintjet. A
tanulmannyal szemben alapvetd kévetelmény annak koherencidja, az elemek egymdasra épiilése, a
megfogalmazott opciok egymdstol valo kiilonbozése, realitdsa, Osszességében a tanulmany szakmai
megalapozottsaga és magas mindsége.”

Az mar csak rdadas, hogy az ajanlatkérés szerint ,, 4 kért mintaoldalak megkiildését kivetden a
Nemzeti Kozoktatdsi Portdlon kozzé teszi az Ajanlatkérd disszemindcios célokbdl.” Azon a portalon,
amely majus 15-hez képest csak 6 honappal késébb, november 12-én nyilt meg. A palyazonak
hasonloképpen lehetdséget kellett biztositani ahhoz, hogy a kutatds—fejlesztés eredményét az
ajanlatkérd disszeminacios™ célokra felhasznalhassa. Lehet, hogy én voltam figyelmetlen, de
ugy tlinik, a kutatas eredményét 6sszefoglald tanulmany egyetlen férumon sem jelent meg, az
OFT sajat honlapjan sem. Kar, mivel egy ilyen kozpénzbdl finanszirozott, alapos, idot nem
kiméld kutatas szamos érdekes és hasznos kovetkeztetést tartalmazhat, amelyekbdl mind a
pedagdgus, mind a térképész szakma érintett képviseldi sokat és szivesen tanulnanak.
Legfoképpen azért, mert a kutatds egyik témdja éppen a forgalomban levd, akkreditalt
atlaszok vizsgalata Vvolt. (, Hogyan értékelhetSk az akkreditalt didkatlaszok a NAT-ban, és a
kerettantervben megfogalmazott pedagogiai célok teljesiilése szempontjabol? )

(*disszeminacio= ,Rovid, lényegi jelentése: a projektek eredményeinek terjesztése. Gyakorlatilag a hazai és unids
finanszirozdsu pdlyazatokon nyertes projektek esetében elldtandd — a nyilvanossag biztositdsa érdekében tett —
tajékoztatast jelenti. A projektek eredményeinek terjesztése annak érdekében, hogy a projekt altal kivaltott hatas és ezaltal
a projekt megvaldsitasara forditott forrdsok hasznosulasa a lehet6 legnagyobb lehessen. Magaban foglalja mind a projektek
soran megsziletett termékek és szolgaltatasok, mind a projektmegvaldsitas tapasztalatainak ataddsat.” — Operativ Program
Unids Fejlesztési Portal)

Osszegezve. Ugy tiinik, hogy a palyazat révén rendelkezésre allo 6sszeg a kutatas-fejlesztés
helyett inkabb az elkésziilt atlaszokban realizalodott. Pedig a kutatds céljahoz kozelebb allt
volna, ha az OKTATASKUTATO ES FEJLESZTO INTEZET a kutatis eredményét teszi
kozzé, €s megfogalmazza elvarasait, mint az engedélyezés feltételét a kiadok fele.

fgy azonban az a kérdés, hogyan teljesiiltek az ajanlatkérés altal megfogalmazott elvarasok, és
milyenek lettek a kisérleti atlaszok?

Eszrevételek a kutatas—fejlesztés céljaval, koncepciojaval és elvarasaival kapcsolatban
Alapvet6 kérdés, hogyan lehetnek teljesen azonosak a két-két foldrajzi és a torténelemi atlasz
vizsgalatara kiirt két palyazat tartalmi elvarasai? A két targy jelentdsen kiilonbozik egymastol,
hiszen a f6ldrajz meglehetdsen egzakt tudoméany, mig a torténelem kutatdi sokszor
ugyanazokra a tényekre tdmaszkodva kiilonb6zé kovetkeztetésre jutnak. Ez a kiilonbség
valamilyen forméban a térképeken is jelentkezik. Példaul ,,a legfontosabb a foldrajzi-kornyezeti
jellemzdk dinamikus kiemelése és érzékeltetése” szempont a foldrajzi kornyezet bemutatasa
érdekében egy torténelmi témanal fontos lehet, de egy domborzati térkép esetében nincs
értelme vizsgalni, hiszen eleve ezt mutatja. Az ,,egymdssal ellentmonddasban 1évé nézépontok
bemutatdsa (pl.: kiilonbozé nemzeti vagy torténelemfelfogdasok érdekiitkozések megjelenése a vizudlis
abrazolasban)” foldrajzi térképek esetében szintén nagyon ritkan eléfordulod kovetelmény.

A foldrajzi atlaszok gerincét a vizrajzot és domborzatot bemutatd oldalak adjik, és ezeket
egeészitik ki a tematikus térképek, mig a torténelmi atlaszokat eleve tematikus térképek
alkotjak. A két atlasztipusnak tehat eltérd a feltételrendszere.

Nem vilagos, hogy a kutatasnak miért kiemelt szempontja a NAT-nak és a kerettantervnek
valo megfeleltetés (,,a térképek tematikdjanak és az egyes térképi tartalmak megfeleltetése a NAT és



a kerettantervek eléirasaival (pl. a teriileteket a tananyag tartalma szerinti kivagatban abrazolja)”).
Ez olyan alapvet6 feltétel, amely nem igényel kutatast. Ha ezt ma még kutatni kellene, akkor
évtizedek ota egyetlen akkreditalt atlasz sem kertilt volna fel a tankonyvjegyzékre. A felhozott
példa egyébként mosolyogtatd, hiszen mi mésban lehetne barmit is térképen dbrazolni, mint a
tartalom altal meghatarozott kivagatban*. Laikussagra vall kutatasi célként megjeldlni, hogy a
térkép alkalmas legyen mérésre (,,a képességfejlesztési célok megvaldsitasanak biztositasa (pl.
lehessen rajta tavolsdgot mérni, tartalmabol kovetkeztetni, dsszefiiggéseket felfedezni)). Egy térkép
tobbek kozott attol térkép, hogy méretaranya van, és az valamilyen formaban feltiintetésre

keriil. Ebben az esetben pedig alkalmas mérésre.
(*kivagat=a térkép tartalma altal meghatarozott és abrazolt terilet)

Az atlaszok terjedelmét és tematikajat tekintve elgondolkodtatd, hogy ,,a tankonyvi anyaghoz
valo illeszkedés (a NAT és a kerettanterv kételezé oraszami eldirdsainak dttekintésével)” €s ,,a
térkeépek tematikdjanak és az egyes térképi tartalmaknak megfeleltetése a NAT és a kerettantervek
elSirasaival” szempontok jo iranyban hataroztik-e meg a végeredményt. A tematikat tekintve
valamennyi kisérleti atlaszban sok a hianyossag. Ez természetesen magyarazhato azzal, hogy
a hidnyzo részek nem a szigortian kotelezd kerettantervi anyaghoz tartoznak, vagy azzal, hogy
a tankonyv tartalmaz vonatkozo térképeket. Am ha figyelembe vessziik, hogy az atlaszok nem
konkrét tankonyvhoz kotdédo oktatasi segédkonyvek, segédeszkozok, valamint azt, hogy a
tankonyvek is tartalmaznak plusz informaciokat (ld. aproébetlis kiegészitd tananyagok,
olvasmanyok, kitekintések, forrasok, stb.), akkor belathatd, hogy az atlaszoknak 6nmagukban
is meg kell allniuk, koherens egészet, egységet kell alkotniuk. Tobblet ismereteket kell
nyUjtaniuk az érdeklédébb, motivaltabb, emelt szintli érettségire késziild didkok szamdra. Az
egységes egész elve miatt a nyomtatott atlasz hidnyossagait nem helyettesitheti, hogy esetleg
elektronikus formaban egy honlapon talalhatok hianypotlo térképek.

Ezért gyanithatd, hogy a hianyzo6 témak nem a NAT-hoz vagy a kerettantervhez valo szigort
ragaszkodds miatt, hanem inkdbb a meglehetésen mechanikusan sziikre szabott (altalanos
iskola 32 oldal, k6zépiskola 56 oldal) terjedelem kovetkeztében maradtak ki. Ha ennek az oka
esetleg anyagi természetli volt, akkor az sajnos az atlaszok periféridlis szerepét mutatja,
hiszen a kisérleti programon beliill még az egy évig hasznalhatdé munkafiizetek is szines
véltozatban keriilnek forgalomba, 4m a program irdnyitoi arra nem aldoztak, hogy az atlaszok
a tematikanak megfelel6 sziikséges terjedelemben késziiljenek.

Az egységes egész elvének fontossagara utalva zardjelben meg kell jegyezni, hogy az dsszes
tankonyv koziil, amelyet a didkok hasznalnak tanulmanyaik soran, az atlasz egyike azon
keveseknek, amelyet egy atlagos didk a tanulmanyai befejeztével is hasznalni tud, és
valosziniileg mind f6ldrajzbol mind torténelembdl az atlasz lehet az egyetlen ilyen természetii
kiadvéany a konyvespolcan, mar ha egyaltalan rendelkezik ez utobbival.

A képességfejlesztéssel kapcsolatban megjeldlt cél — |, dsszefiiggések tendencidk, folyamatok,
atalakuldasok elemzésére is alkalmas tematikus térképek bemutatasa” — azt a gondolatot veti fel,
hogy lehet-e olyan altalanos modszereket meghatarozni, amelyek biztositjadk a célokban
megfogalmazott eredmény elérését?

Ha atlaszban gondolkodunk, akkor lehetséges. Példaul egy foldrajzi atlasznal a kontinensek
domborzatat abrazold térképek mellé kovetkezetesen a természetfoldrajzot (éghajlat,
szerkezet, ndvényzet, stb.) bemutatd, mig a foldrészek politikai térképei mellé
tarsadalomfoldrajzot (népesség, nyelv, gazdasagi fejlettség, stb.) abrazold tematikus
térképeket rendeliink. Mint késobb latni fogjuk, ez a foldrajzi atlaszok esetében nem sikertilt.
Onmagukban a tematikus térképek azonban nem szerkeszthetdk olyan 4ltalanos elvek szerint,
amelyek eleve biztositjak a fent emlitett eredményt. Nincs olyan éaltaldnos mddszer, amelynek
segitségével biztosithatod lenne, hogy Osszefiiggéseket tudjunk bemutatni Eurdpa éghajlatatol
kezdve, Magyarorszag népstiirliségén at a trianoni béke Magyarorszagra gyakorolt gazdasagi



hatasaival bezarodoan. Az egyedi tematikus térképfajtdk megszerkeszthet6k a megfeleld
kartografiai abrazolasi modszerek alkalmazasaval, és utdlag megvizsgalhatd, hogy sikeresen
teljesitik-e a kitlizott célt.

Ha a palyazatban Kkitizott cél azonban csak annyi volt, hogy az atlaszok tartalmazzanak
Osszefliggések bemutatdsara alkalmas tematikus térképeket, akkor nem vildgos, hogy mit
kutattak? Ilyen térképeket tucatjaval talalunk az elmult évtizedekben megjelent iskolai
atlaszokban.

A palyazati kiirds céljai koziil, amelyek igazan 0j eredményeket hozhatndnak, azok a
mobiltelefon és tablagép alkalmazasara, valamint az atlaszokhoz kapcsolodo digitalis anyagok
kutatasara vonatkozo rész. A jovo igényeire €s lehetoségeire figyelve valoban hasznos lenne
egy olyan alapos kutatas, amely megmutatna, milyen abrazolasi formak, mddszerek, milyen
jelkulcsok felelnének meg a mobilalkalmazasnak és a tablagépek hasznalatanak. Fontos lenne
a mindségi ¢s valoban interaktiv térképes anyagok, feladatok kialakitdsa. A jelenleg az OFI és
a NKP portaljan talalhatok mind a két szempontbdl hagynak még kivannival6t maguk utén.
Szamomra érthetetlen azonban, hogyan maradhat ki egy ilyen kutatdsb6ol az ELTE
Térképtudomanyi és Geoinformatikai Tanszéke, amely 1953 ota foglalkozik geokartografus
szakemberek képzésével, és talan a legautentikusabb lenne a térképek, atlaszok, abrazolasi
modszerek ¢és informatika egyiittes vizsgalataban.

A FOLDRAJZI ATLASZOK

Az atlaszok cime felveti azt a gondolatot, hogy valojaban Kinek késziiltek ezek a kiadvanyok,
¢s készitésiikkor mennyire vették figyelembe , Hogyan alkalmazkodnak a korosztdly életkori
sajatossagaihoz, mennyire érvényesitik a fokozatossag elvét?”

A ,,Foldrajzi atlasz altaldnos iskoldsoknak” cim melyik részére tegylik a hangsulyt? Ha a
foldrajz a hangsulyos, akkor a 3—4. évfolyamon kornyezetismeretet és az 5—6. évfolyamon
természetismeret tanuld didkok szamara nem késziilt atlasz, hiszen foldrajzot csak a 7-8.
¢vfolyamon tanulnak. Ha az altalanos iskolan a hangstly, akkor ez az atlasz nem alkalmas a
3—6. évfolyamon a tanitdshoz, mivel nem felel meg a kerettanterv kdovetelményeinek.

Tlnhet ez okoskodéasnak, kotozkodésnek, de ha arra gondolunk, hogy a foldrajzot és a
térképhasznalatot megalapozé ismeretek java részét a 3—6. évfolyamon tanuljak a gyerekek,
akkor ez komoly hianyossag. Mivel az atlasz az engedélye szerint az altalanos iskolak 5-8.
évfolyamanak késziilt, ez a hidnyossag fennall. Idézve a kordbbi mondatot, az atlasz nem
alkalmas a 3-6. évfolyamon a tanitdshoz, mivel nem felel meg a kerettanterv
kovetelményeinek.

Hianyzo témak példaul az alaprajztol a térképig, a lakohely és az iskola kornyéke, a
domborzat abrazolasa, a foldrajzi alapfogalmak, a térképfajtak, a tajékozodas a f61dgombon, a
tajékozodas a természetben, a Fold és a Naprendszer. Az atlasz egyetlen oldala tartalmaz
néhanyat a felsorolt témak koziil, de nagyon szegényesen, és nem az ¢letkornak megfeleld
modon.

A kerettantervi kulcsfogalmak koziil nem jelennek meg olyanok, mint pl. az alaprajz, a
térképi jelrendszer, keres6halozat, turistajelzés. A térképi jelrendszer fogalmat hogyan lehetne
elmagyardzni, ha az atlaszbol hidnyzik az altalanos jelmagyarazat? Hogyan lehetne a
keres6haldzat hasznalatat elsajatitani, ha nincs az atlaszban névmutatdé és hozza tartozo
keres6hal6? Hogyan lehet a turistajelzésekkel megismerkedni, ha az atlaszban taldlhato
csOppnyi turistatérkép részlet nem tartalmazza a turistajelek magyarazatat?

Kimondhatjuk, az életkori sajatossdgokhoz valo alkalmazkodas és a fokozatossag elve sériil.
Szerencsésebb lett volna a 6. és 7. évfolyam kozotti valtas, mivel ebben a korban jelentkezik
mind a tananyagban, mind az €letkorban egy jelentds valtozas.



A kozépiskolasok szamara késziilt atlasz esetében is szerencsésebb lett volna az évfolyam
megjelolése, mivel egyik kozépiskola tipusban sem ajanlott a 9-10. évfolyam alatt ennek az
atlasznak a hasznalata.

Az atlaszok pdf formatumban elérheték az OFI honlapjan, ahol kiegészitd térképek is
csatlakoznak hozzajuk. Az ipart és a szolgaltatast régios/orszag bontasban bemutatd tematikus
térképek jelei igy lekeriiltek a domborzati lapokrdl, amely csak tamogathatd. Sajnos az
elektronikus térképvaltozatok nem élnek az elektronikus térképek kinalta lehetéségekkel.

Az atlaszok alapja

A domborzati térképek a Stiefel Kiado 1993-as kiadasu iskolai foldrajzi atlaszabol keriiltek
atvételre. Ez iidvozolhetd, mivel igy a vizrajz, domborzat, telepiilések, utak abrazolasa
ellendrzott, és valosziniileg kevés hibat tartalmaz. Az asvanykincsek és az ipar jeleit
ujraalkottak és aktualizaltdk. A domborzati térképeket nem terhelik az ipari tevékenység jelei,
csak az asvanykincsek eléfordulasi helyei latszanak. (Az ipar és a szolgaltatasok térképei a
fentebb emlitett honlapon érhetdk el.)

Az altalanos iskolai valtozat domborzati térképei — helyesen — kevesebb tartalmi elembdl
épiilnek fel.

Altaldnos hianyossagok

A nyomtatott atlaszok nem tartalmaznak dltalanos jelmagyardzatot, igy a domborzati
térképek szdmos eleme nem azonosithat6. Az egyébként kifogastalanul kidolgozott altalanos
jelmagyarazat az OFI honlapjan, elektronikus formaban talalhatd6 meg. Tehat vagy
szamitogép, esetleg mobilalkalmazas segitségével, vagy kinyomtatatott formaban
hasznalhat6. Hosszasan sorolhatok a megoldas hatranyai (nincs szamitogép, nincs mobil,
nincs nyomtato, elvész a nyomtatott lap, otthon hagyta a diak, orai hasznalat problémaja, stb.),
de az egyértelmien kijelenthetd, hogy ez a megoldads a felsdbb korosztalyoknal is
megkérddjelezhetd, de az alsobb korosztalyoknal egyértelmiien nem jo.

A domborzati és regiondlis térképekrdl hidnyzik a percbeosztas a  f0ldrajzi
helymeghatarozashoz.

Mind a két atlaszbol hidnyzik a névmutaté. Ez nemcsak az atlaszok hasznalatat neheziti meg
a didkok szdmara, hanem ellentmond a kutatdsi célok képességfejlesztésre vonatkozo
részének is. Ha figyelembe vessziik, hogy informatika 6ran konyvtarhasznalatbol az egyik
elvart fejlesztési eredmény az 5-6. évfolyam végére, hogy a tanulod , konkrét nyomtatott és
elektronikus forrdsokban képes megkeresni a megolddshoz sziikséges informdciokat”, akkor
az atlasz elég konkrét és elég nyomtatott ahhoz, hogy segitséget nyljtson a targy- és
névmutatd hasznalatanak elsajatitdsaban. A tantargyi koncentracion keresztil a
képességfejlesztés komplex modon érvényesiilne.

Foldrajzi atlasz altalanos iskolasoknak

A domborzati térképek tartalma kiegyenstlyozatlan, mivel az eredeti térképek koziil tobbet
lekicsinyitettek, igy a kicsinyitett térképek tartalma méretiikkhoz képest stirlibbek, mint az
eredeti mérettel rendelkez6ké (pl. Nagy-Britannia — Franciaorszag; Kozép-Eurdpa — Kelet-
Eurépa). Ez az egyes teriiletek 0sszehasonlitasakor az aranytalansag képét alakithatja ki a
didkok fejében.

A térképi nevek és a jelmagyarazati szovegek betiimérete Kicsi, sok esetben az
olvashatatlansag (4 nyomdai pont=1,5 mm) hatdrat suroljak. Kiilondsen sajnélatos, hogy tobb



térkép (pl. Balaton, Dél-Eurépa, A Fold domborzata, Sarkvidékek, 1d6zonak) mellett éppen
tagabb foldrajzi kornyezetiink, Kozép-Eurdpa térképe sikeriilt olvashatatlanra. Meg kell
jegyezni, hogy egy hagyomanyos engedélyezési eljarasban ezekkel a betliméretekkel a
nyomdai szakértd, de valoszinlileg a pedagogiai szakértd is elbuktatta volna az atlaszt.

Kevés a tematikus térkép, és kovetkezetlen az alkalmazdsuk. A kontinensek domborzati
térképeihez nem a hasonld témakat feldolgozo a tematikus térképek lettek hozzarendelve.
Eurépa domborzata mellett természetfoldrajzi tematikus térképek jelennek meg, Azsianal
tarsadalomfoldrajzzal kapcsolatos térképek, Afrikanal vegyesen, az amerikai foldrésznél
érthetetlen moédon az egy fore es6 GDP nagysagat bemutatd térkép, mig Ausztralianal nem
jelenik meg egyetlen tematikus térkép sem.

A fentiek kovetkeztében pl. a kontinensek éghajlatardl szinte semmit nem lehet megtudni az
atlaszbol, mivel csak Eurdpanal szerepelnek a homérséklettel, csapadékkal és éghajlattal
foglalkozé térképek. Azonban a homérsékleti térkép ebben a formaban nem elegendd, mert
csak az évi kozéphémérsékletet mutatja a januari és juliusi kdzéphomérséklet helyett.
Ugyanez a gond a Fold hdmérsékleti térképével.

A gazdasag- ¢és tarsadalomfoldrajzi tematikus térképek korében sem lehet fellelni semmiféle
kovetkezetességet. Kontinensenként hol a mezdgazdasagot, hol a népsiirliséget, hol a
népcsoportokat, hol a vallasokat mutatjak, de egyetlen témat sem kisérnek végig az atlaszon.
Még a népeket bemutatod térképek feldolgozasa sem azonos, mert Azsia esetében a nyelvek
szerint torténik a felosztas, Afrika esetében pedig az emberfajtak, nagyrasszok szerint.
Mondhatnank, hogy kiillonb6zd szempontok megismertetése a cél, de ez csak akkor lenne
igaz, ha az osszes foldrésznél megjelenne mind a két szempont szerinti abrazolas. Igy csak
keveredni fognak a fogalmak a 13-14 éves gyerekek fejében.

Hasonlo a természeti vallas és torzsi vallas fogalméanak folyamatos keveredése.

A tematikus térképek szdmaban és az abrdzolas kovetkezetességében a 20 évvel ezeldtti
iskolai atlasz is tobbet nyujtott. Ugy tiinik, mindent meghatarozd volt a 32 oldalhoz valé
ragaszkodas.

Néhany kirivé hiba

e Flhibazott a Magyarorszag térképek telepiiléseinek 1¢lekszam szerinti kategorizalasa.

50 ezer lakos folott egy kategoriaba keriilt pl. Veszprém, Debrecen és Budapest, holott
nagysagrendnyi a kiilonbség kozottiik.

e A lekicsinyitett Balaton térkép megritkitott telepiiléseinek kivalogatdsahoz semmiféle
rendezdelvet nem lehet felfedezni, Gtletszerlien jelennek meg a telepiilések.

o Afrika déli teriiletein, nagyjabol a Dél-afrikai Koztarsasag teriiletén az europid népesség {6
népcsoportként torténd jelolése Kizardlag a tudatlansag vagy az apartheid tdmogatasa
kozotti valasztas lehetdségét nyujtja. Az 6slakod bantu népek, a zulu, sosza, szotd, cvana,
sona, matabele €s egyéb torzsek az europid népességnél késdbb érkeztek volna a teriiletre,
¢s kisebbségben lennének?

e Az credeti, kétoldalas Stiefel térképbdl egyoldalasra kicsinyitett Fold térkép mellé az
eredeti térkép 1:100 millidés méretaranya kertilt.

Foldrajzi atlasz kozépiskolasoknak
A kozépiskolai valtozatnal a domborzati térképek az eredeti méretben jelennek meg, ezért
nem jelentkezik a kicsinyitések miatti probléma, mint az altalanos iskolai atlaszban.

A térképi nevek ¢s a jelmagyarazati szovegek betlimérete sok esetben itt is kicsi, €és nehezen
olvashato.



A tematikus térképek esetében szintén az altalanos iskolai atlaszhoz hasonl6 a helyzet. Kevés
a szamuk, és hasonloan kovetkezetlen az alkalmazasuk. Csak egyetlen példa. Azsianal és
Afrikéanal az atlasz bemutatja a januari és juliusi kozéphomérsékletet, Europanal és a Foldnél
azonban csak az évi eloszlast, a tobbi kontinensnél pedig egyaltalan semmit.

A korosztaly szamara késziilhetett volna sokkal tobb gondolkodésra, elemzésre 6sztonzo
tematikus térkép, de valoszinlileg ennél az atlasznal is meghatarozd volt az 56 oldalas
terjedelem.

Néhany kirivé hiba

e A bolygokat abrazold grafikdn a bolygdk atmérd szerinti nagysaganak aranya rossz, nem
tiikkr6zi a bolygdk egymashoz viszonyitott valés méretét.

e Az Europa domborzata térképen a Kanari-szigetek és Madeira feltiintetése teljesen
félrevezet6. Bar Spanyolorszaghoz és Portugaliahoz tartoznak, az Afrikai lemezen
fekszenek, ezért domborzatilag csak Afrikdhoz sorolhatok.

o Az Azsia gazdasagi fejlettségét mutatd térkép cime megtévesztd, mivel a térkép az egy
fore jutd bruttd hazai termék (GDP) értékét mutatja az egyes orszagokban, a gazdasagi
fejlettség meghatdrozasa azonban ennél bonyolultabb. A térképi abrazolassal ellentétben
Szaud-Arabia gazdasagi fejlettsége valdszinilileg nem vetekszik Japanéval, csak a kdolaj
eladasbol szarmazo jovedelme megemeli a GDP értékét. A rossz cim viszont azt a képzetet
kelti, hogy Azsia gazdasagilag legfejlettebb térsége az Arab-félsziget.

e Hasonloan zavart kelt egy masik helytelen cimvalasztas. A vilag népességének valtozasat
bemutat6 térkép cimében 2012 szerepel idépontként. A térkép azonban feltehetleg nem
egyetlen év, a 2012. év népességndvekedését és csokkenését mutatja, hanem csak az
adatok szarmaznak 2012-bdl.

e Nem segit a Fold orszagainak gazdasagi fejlettségét bemutatd torzitott kartogram sem a
gazdasagi fejlettség megallapitdsdban. A palydzati kiirds egyik célja volt, hogy ,, késziiljenek
olyan  torzitott” térképek, amelyek egyes korszakok demogrdfiai, fejlettségi adatait abrazoljik,
ezzel szemléletesen mutatidk be az egyes régidk eltérd fejlettségét.” Az elkésziilt abra teljesen
értelmezhetetlen. Nem elsOsorban a torzitds miatt, hanem mert nem deriil ki, hogy a
kartogram szinezése orszagszinezést takar, vagy a fejlettséget bemutatd valamilyen skalat
jelol. (A torzitott kartogram bemutatasahoz bdven elég lett volna a vilagosan értelmezhetd
Fold népessége 4bra.)

e A ,Migracios tendenciak a vildgban” abra is zlirzavaros. Tisztazatlan az 4bran lathatod
osztaskozok értéke, és nem vilagos, hogyan lesz az egy orszagbol elinduld kivandorlok
szama magasabb, mire a célorszagba érnek.

o Keverednek az Antarktika és Antarktisz fogalmak.

e A Foldet egy vetiiletben kiteritve abrdzold, tirfotéhoz hasonlito ,,A Fold képe nappal” cimi
térképnél a ,,nappal” meghatarozasnak semmi értelme, mert egyszerre nincs nappal az
egeész Foldon. Elég lenne cimnek ,,A Fold képe”.

A TORTENELEM ATLASZOK

A torténelmi atlaszok szintén felvetik azt a kérdést, hogy kinek késziiltek? Az altalanos
iskolai valtozat egyértelmii, az 5-8. évfolyam szdmara. A kozépiskolai atlasz azonban a sajat
meghatarozasa szerint alkalmas valamennyi kozépiskola 5—12. évfolyama szdmadara. Tehat a
kozépiskoldban az 5. évfolyamot kezdé 1011 éves gyermek okosabb, érettebb, felndttebb,
mint az altaldnos iskolaban a hasonl6d évfolyamot kezdd tarsai. Taldlkozott mar térképpel,
azon beliil torténelmi térképpel, ugyhogy szamara kevesebb gondot jelent az atlaszhasznalat.
Hogyan alkalmazkodnak igy az atlaszok a korosztalyok életkori sajatossagaihoz, €s mennyire
érvényesitik a fokozatossag elvét?



Nem allitom, hogy a jelenleg forgalomban levé atlaszokkal nincs hasonlé gond. Az OFI-nak
azonban, ahogy a neve is mutatja, éppen az lenne a feladata, hogy az ilyen természetli hibas
gyakorlatra felhivja a figyelmet, és az iskolakkal elfogadtassa a valtoztatast. Ehelyett az OFI
is beallt a sorba, és elkovette ugyanazt a hibat.

Az atlaszok alapja

A torténelmi atlaszok gerincét az egykori Historia cimi torténelmi folyoirat térképei alkotjak.
Annak megallapitasa, hogy darabszamra ez hany térképet jelent, egy kiilon kutatast igényelne,
hiszen at kellene vizsgalni az elmult évfolyamok teljes anyagat. Azonban szurdprobaszeriien
is tucatnyi felhasznalt térképre bukkanhatunk a folyoirat szamaiban. Azok a térképek,
amelyek esetleg nem jelentek meg a Historidban, ugyanolyan stilusban késziiltek, mint a
folyoirat térképei. Ennek egyszerlien az az oka, hogy valamennyi térképet ugyanaz a
térképész szerkesztette és tervezte, aki korabban a Historia térképeit készitette.

Ha végiggondoljuk, akkor arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a kutatas szempontjai és
végeredménye szerint a kozoktatas szamara legeldnydsebb — korosztalytol fliggetleniil — egy
konkrét torténelmi szakfolyoirat térképeit atvenni. Mddszertanilag, tartalmilag, jelkulcsilag,
megjelenési formdjukban ezek a legalkalmasabb térképek ahhoz, hogy mind az altalanos,
mind a kozépiskoldban a didkok a legeredményesebben dolgozhassanak veliik. Olyannyira,
hogy a két atlasz térképei jelentds mértékig atfedik egymast, mivel az altalanos iskolai atlasz
74 térképe kozil 60 egy az egyben vagy minimalis kiilonbséggel ugyanaz, mint a
kozépiskolai atlasz térképei. A kutatds eredménye szerint tehat igy érvényesiilnek a legjobban
az alabbi kutatasi szempontok:

, Hogyan alkalmazkodnak a korosztaly életkori sajatossagaihoz, mennyire érvényesitik a fokozatossag
elvét?”

,,a tanulok életkori sajatossagaihoz valo erdteljes alkalmazkodas™

Torténelmi atlasz altalanos iskolasoknak

Az éltalanos iskolai valtozat esetében lehetne vizsgdlodni, hogy a térképek tartalmilag jok-e.

Valoszintileg jok, hiszen egy torténelmi folyoirat szdmara késziiltek. Feltehetdleg a

kerettanterv altal megkdvetelt topografiai névanyag és kulcsfogalmak szerepelnek a

térképeken.

Az egyes témak abrazolasa mar adhat vitara okot. Példaul akadnak:

o a kozépiskolas valtozatbol atvett térképek miatt nagyon — féleg a korosztaly szamara —
zsufolt térképek felesleges tartalmakkal (pl. Europa a 8—10. szazadban, Magyar Kiralysag
a 11. szazadban, A Magyar Kiralysdg a Hunyadiak kordban, Forradalmak ¢és a torténelmi
Magyarorszag felbomlasa)

o mddszertanilag helyteleniil abrazolt témak (pl. az egyhdzmegyék ¢és varmegyek
keveredése a 11. szdzadi Magyarorszagon, Eurdpa és hazank népességének vallasi
megoszlasa a 16—17. szazadban, a népmozgasok a Karpat-medencében a 18. szdzadban, a
Magyar Kirdlysag bemutatasa a 18. szdzadban, az 1848—49-es szabadsagharc)

o grafikailag elhibdazott térképek (pl. Varépités ¢és roman stilus emlékei 1300-ig,
Népmozgasok a Karpat-medencében a 18. szdzadban)

Az igazi gond azonban generdlis.

e A sziiken megvalasztott terjedelem miatt kKimaradt tobb, a tankdnyvben szerepld téma:
Kanaan/Palesztina, az Anjou—Zsigmond kori Magyarorszag, a 17. szazadi Europa, a
vilagkereskedelem kialakulasa, a gyarmatositas, az Osztrak—Magyar Monarchia
kozigazgatdsa, a trianoni békeszerzOdés gazdasagi vonatkozasai, az 1. vilaghdbort
kovetkezményei, Eurdpa a II. vilaghabort utan



e Egy rosszul megvalasztott grafikai megoldds (a nevek mogott egy fehér keret) miatt még a
jol megvalasztott betimérettel rendelkezd nevek is rosszul olvashatok, mivel olyanok,
mintha szellemképesek lennének. Igy az egész atlasz nyugtalan, vibralo, idegesité kiilsével
rendelkezik. (Kutatasi cél: ,,a vizudlis eszkézék alkalmazdsa (jelolések, betiitipusok, grafikai
megolddsok)”)

o A legkirivobb hianyossdg azonban, hogy az atlasz nem rendelkezik semmiféle olyan
eszkoOztarral, ami vonzéva tenné a gyerekek szamara. Mar az 1970-ben megjelent els6
altalanos iskolai torténelmi atlasz is igyekezett gyerekbarat lenni. A jelenleg forgalomban
1évo6 atlaszok szines abrakkal, idészalaggal, kiillonb6z6 méreti grafikakkal egészitik ki a jol
megvalasztott tartalommal biro, attekinthetd térképeiket, amelyek egységes jelrendszere,
szinezése, megjelenése igazodik a korosztaly életkori sajatossagaihoz. Mondhatnank gy
is, hogy jatékosak, és a térképhasznalaton tul még rengeteg lehetdséget nyljtanak az orai
¢s otthoni munkahoz. Az OFI most megjelent atlaszabol azonban mindez hianyzik, és még
a torekvése sem latszik annak, hogy egy kicsit is vonzdova tegyék a korosztaly szamara. Azt
kell mondani, hogy tobb kutatasi cé€l (,,a didkok figyelmének, érdekiédésének, aktivitasanak

irdanyitisa”; ,,a tanulok életkori sajatossagaihoz valo erdteljes alkalmazkodas”; ,,a vizudlis
eszkozok alkalmazdsa (jelolések, betiitipusok, grafikai megolddsok”) koziil semmi sem valosult
meg.

Pedig figyelembe véve azt, hogy az OFI éaltalanos iskolai foldrajzi atlasza tematikajat
tekintve jo esetben is csak a 6. évfolyamtol hasznalhatd, az 5. évfolyamon ennek a
torténelmi atlasznak a térképeivel fognak a didkok eldszor taldlkozni. Kérdés, hogy az
atlasz miatt mennyi idé alatt fog elparologni a 10 éves gyerekek térképek iranti minden
érdeklddése?

A tankonyvek koriili vita kapcsan az egyik szerzotol elhangzott, hogy azért irt tankdnyvet
az Otodikesek szdmara, mert nem akarta, hogy a kozeljovében o6tddikes kislanya
valamelyik forgalomban levd, rossz tankonyvbdl tanuljon. A torténelmi atlasz esetében azt
javaslom, hogy ne 6 dontson, hanem kérdezze meg kislanyat, melyik atlaszbol szeretne
tanulni. A kisérletibdl, vagy valamelyik forgalomban levébol?

Torténelmi atlasz kozépiskolasoknak

A kozépiskolasok szamara késziilt atlasz térképei az altalanos iskolaihoz hasonld ok miatt,
tartalmilag valosziniileg helyesek. Egyéni izlést6l fiiggetleniil elmondhatd, hogy térképei
megfelelnének az adott korosztaly szamara, ha a kiadvany forgatasa kdzben nem bukkannank
Iépten-nyomon valamilyen szerkesztési hibaba.

Az atlasz térképeinek java része tilzsufolt, emiatt nehezen értelmezhetd (pl. Eurdpa a 8-10.
sz4dzadban, Eurdpa a 15. szazadban, A Magyar Kiralysag kozigazgatasa ¢és kozlekedése a 18.
szazad végén, A magyarorszagi vidéki zsidosag gettositasa és deportalasa, A Fold
demografiai térképe napjainkban, stb.).

Szamtalan térkép rosszul megvalasztott mérete kovetkeztében valik zsufoltta. Emiatt a nevek,
jelmagyarazati szovegek olvashatatlanok, a betiik mérete nem haladja meg a mar korabban
emlitett nyomdai hatarértéket (pl. A Romai Birodalom, Eurdpa vallési térképei az ujkorban, a
Habsburg monarchia a 16. szdzad végén, Az egységes Olaszorszag ¢és Németorszag
kialakuldsa, A hazai zsidoésag 1910-ben, Haborti Horvatorszagban). Legkirivobb talan a IL
vilaghabori csendes-6cedni frontjan zajlé események bemutatasa egy 5,5x9,5 cm-es,
kardcsonyi ajandékkiséré méretét meg nem halado térképen.

Az olvashatatlansdgot fokozza a névrajznak az Aaltalanos iskolai véltozathoz hasonlo,
szellemképesnek tiind grafikai megoldasa.



Mivel a térképek sorrendje a tankonyvi tematikai egységeket koveti, ezért a térképek
kronoldgidja teljesen ,,szétcsuszott”. Igy pl. A magyar nép vandorlasa és a honfoglalas 6-9.
szazadi térképe a 15. szdzadi Eurdpa térképével keriilt egy oldalparra. Valo igaz, hogy a
tankonyv a kozépkori egyetemes torténelem feldolgozasa utan kezdi a magyar torténelem
targyalasat, de az atlaszban ez a megoldas nagyon szerencsétlen, mert térképeinek sorrendje
igy egy hibas kronologiat kdzvetit a diakok felé. Ugyelni kellett volna, hogy az egyetemes és
a Mmagyar torténelem azonos iddszakot abrazold térképei egymdés melletti vagy egymashoz
kozeli oldalakra keriiljenek. Még jobb lett volna, ha az egyetemes és a magyar torténelem
eseményeit az atlasz két egymastdl teljesen elkiiloniilé egységben mutatja, és akkor a
kronoldgia sem sértil.

Egyéb kronologiai zavarok is felmeriilnek. Példdul a trianoni békeszerzddésig tortént
események és a trianoni békeszerzddés eredményének bemutatasatoél haromoldalnyira keriilt a
trianoni Magyarorszag hatarainak kialakuldsat bemutato térkép. Az ok itt is a tankdnyv
fejezeteihez vald igazodas.

Szerkesztési hibak

Példaként néhany olyan szerkesztési hibat érdemes megjegyezni, amelyek segitik a hamis kép

kialakulasat.

e A Magyar Kirdlysag 15. szazadi népességét bemutatd térkép jelmagyarazatdban talalhato
szOveg szerint a magyarok aranya Magyarorszagon, Szlavonidban ¢és Erdélyben
meghaladta a 66%-ot. A térkép ugyan nem mutat Szlavonidban magyar népességet, de a
hibas szdveg rogziilhet.

e Az curopai vallasokat a 16—17. szazadban bemutato térképeken a vallasok szinfoltokkal
vald dabrazolasa kovetkeztében nem érzékelhetd, hogy az egyes vallasok bizonyos
teriileteken keveredtek. A térkép szerint pl. a Felvidék nyugati felén evangélikus, a keleti
felén pedig katolikus népesség ¢€lt, holott a valosagban a katolikus tobbségli szlovaksag
keveredik az evangélikus vallas kovetdivel. Magyarorszag teriiletének jelentds részét a
reformdtus vallas uralja még az ellenreformécid idején is, igy nehezen érthetd, hogyan
lehetséges, hogy a katolikus egyhazat koveti a legtobb hivé ma is.

e A Magyarorszag 16. szazadi felekezeti viszonyait bemutato térkép a savozassal jol fejezi ki
a vallasok keveredését egyes teriileteken, de a savok szélességének valtozasa mennyiségre
utal, azaz mintha a szélesebb sdvban tobb lenne az adott vallas képviseldje. Ez pedig ebben
formaban nem igaz.

e A 18. szdzadi magyarorszagi betelepiiléseknél a térkép minden iranybdl jelez zsido
bevandorlokat. Lehet, hogy érkeztek minden iranybdl, de igy nem kap hangsulyt a két
jelentds kibocsato teriilet, Galicia €s Morvaorszadg. A térkép grafikai megoldasa amugy
sem differencidl a migracidos mozgasok jelentdsége kozott. Kiilon meg kell még jegyezni,
hogy plakatszer(i, durva grafikai megoldasa miatt kiri az atlasz tobbi térképe koziil.

e Magyar Kirdlysag kozigazgatdsa és kozlekedése a 18. szdzad végén térkép cime és
abrazolasa szerint az Erdélyi Nagyfejedelemség mintha a Magyar Kiralysag része lenne,
pedig ekkor kozvetleniil Bécs ala tartozott. A postautak szinte mindent eltakarnak, és azt a
képzetet keltik, mintha a korabeli Magyarorszag nagyon fejlett uthalozattal rendelkezett
volna.

e A Magyarorszag iparat és banyaszatat 1930-ban bemutat6 térkép az egész orszag teriiletén
tucatjaval jeloli a malomipar helyszineit ugy, hogy telepiilés nem jelenik meg a jel mellett.
fgy nem deriil ki, hogy melyek voltak a malomipar tényleges kozpontjai. Legfoképpen az
nem deril ki, hogy Budapest volt koziiliik a legjelentdsebb mar a 19. szdzad vége Ota,
mivel Budapest mellett még jel sincs.




Hidnyz6 témak

A kozépiskolai valtozatbol is hidnyzik jo néhany téma, amely a tankonyvben szerepel. A
térképekbdl a kereszténységen és az iszlamon kiviil nem tudunk meg semmit a nagy vallasok
kialakulasar6l. Hasonloképpen egy sz6 sem esik a roman stilusrol, gotikardl, reneszanszrol.
Szinte semmilyen kitekintést nem kapunk a vilagrél a kiilonb6z6 korszakokban. A foldrajzi
felfedezések kora és 1920 kozott globalis szinten egyetlen térkép sem mutatja a vilagot, a
gyarmatbirodalmak létrejottét. Nincs térkép a  vildgkereskedelem, vilaggazdasag
kialakulasarol. Nem talalkozhatunk a Kolumbusz el6tti amerikai kulturakkal, nem kapunk
képet az Orosz és a Habsburg Birodalom kialakuldsar6l. Semmit nem tudunk meg a trianoni
béke gazdasagi kovetkezményeirdl, vagy a II. vilaghabori utdni megszallasi ovezetekrol, és
igy tovabb.

Legfoképpen azonban az atlasznak azok a részei hianyoznak, amelyek eszkozként segitik az
atlasz hasznalatat, segitenek tdjékozodni magaban az atlaszban, és segitenek tdjékozodni a
torténelem folyamaban. Hianyzik az atlaszbol a névmutat6 és a kronologia.

Neévmutato

A névmutaté hidnya — a foldrajzi atlaszoknal jelzett okon til — nemcsak az atlaszban vald
tdjékozodas lehetdség zarja ki, hanem rengeteg hasznos informaciotol megfosztja a tanuldkat.
A névmutatdé utal az egyes nevek jellegére (telepiilés, orszag, hegy, nép, stb.), utal régi
névalakokra, utal a kiilonb6z0 nyelvii névvaltozatok nyelvére, utal egyes objektumok
kiilonb6z6 korokban hasznalt névalakjaira, és utalasokkal megmutatja koztiik az 6sszefiiggést.
Klasszikus példa: Biizantion, Byzantium, Bizanc, Konstantindpoly, Isztambul. De segitséget
nyujt az egyes orszagok, teriiletek jogallasanak (allam, orszagrész, tartomany, gyarmat, stb.)
meghatarozasaban, feloldja a térképi roviditéseket, és a feltiintetett keresk szdma jelzi egy-
egy objektum fontossagat a torténelem folyaman.

Mivel egy torténelmi atlasz névmutatdjanak szerkesztése bonyolult, munkaigényes feladat,
ezért hatalmas eredményként konyvelhette el a torténelemoktatas, amikor majd 20 évvel
ezel6tt megjelent az iskolai atlaszok részeként.

Kronolégia

A teriileti alapon késziilt 6sszehasonlitd kronoldgia néhany évvel a névmutato utan jelent meg
a kozépiskolai torténelmi atlaszban. Indokolta, hogy a 2015. 12. 31-ig hatalyos 100/1997. (V1.
13.) Korm. rendelet a torténelem érettségi vizsga altalanos kovetelményei kozott
hangsulyosan szerepeltek a képesség jellegli kovetelmények. Kiilon pontot kapott a
kompetenciak kozil , 4 torténelmi térképek felhaszndlisa az ismeretszerzéshez.”, valamint a
. Informaciok gyiijtése és kovetkeztetések levondsa egyszerii statisztikai tablazatokbol, diagramokbol,
grafikonokbol, kronologiakbol.”

A Tajékozodas térben és idOben fejezeten beliil pedig hangsulyosan jelent meg a ,, Konkrét
torténelmi események térben és idében valo elhelyezése.”, valamint a ,, Kiilonbségek és egybeesések
felismerése a vilagtorténet és a magyar torténelem legfontosabb eseményei kozott.”

A 2016. év végéig érvényes 40/2002. (V. 24.) OM rendelet még tartalmazza a fenti
kovetelményeket, azonban a 2017. év elejétdl érvényes rendelet 1. és 3. pontja
(Kompetenciak; Tajékozodas térben és idOben) szigortian keriili a kronoldgidnak még az
emlitését is. Helyette megjelenik a ,, Legyen képes oOsszekapcsolni a torténelmi eseményeket
évszamokkal, nevekkel és helyekkel.” kdvetelménye, ami virdgnyelven nem egyebet jelent, mint
az évszamok ¢és események fejbdl valo ismeretét.

Természetesen az évszamok és események ismerete fontos a torténelem tanuldsa soran.
Fontos a memoria fejlesztése is, hiszen a jO memoria iS egyfajta képesség. Csak nem
konkrétan a torténelmi gondolkodas elsajatitishoz sziikséges képesség, mivel ahhoz
hasznosabb lenne a kronoldgia hasznalatdnak az ismerete. Ugy gondolom a gimnaziumban



eltoltott évek eredményességének jobb bizonyitéka, ha valaki pl. a kdzépszintii érettségin egy
komplex atlasz segitségével valaszolni tud kérdésekre, meg tud oldani egy feladatot, mint
hogy fejbdl fel tud sorolni évszamokat, amelyeket minden kutatds szerint néhany hét, honap
JO esetben év alatt elfelejt, am sziikség esetén az internet segitségével kb. 20 masodperc alatt
megtalal.

Az ¢érettségi kovetelmények meghatarozédinak és az atlasz készitdinek annyira fontos volt a
kronoldgia szamiizése az érettségirdl, hogy kiilon jogszabdly rendelkezik arr6l, hogy 2017.
januarjatol a torténelem érettségi vizsgan kizardlag az OFI altal készitett, kronol6giamentes
torténelem atlasz hasznalhat6. Ez jelentOsen hatranyos helyzetbe hozza azokat a 2017-ben
érettségizo diakokat, akik 2013 6ta az 0j kerettanterv szerint engedélyezett, forgalomban levo,
joval bévebb terjedelmii atlaszokat hasznaljak tartds tankonyvként harmadik éve.

Miivelddéstorténet

Ez utobbi rendelkezésnek még egy kovetkezménye sujtja a didkokat. Mivel csak az OFI altal
készitett torténelmi atlaszok keriilhetnek be az érettségi vizsgara, nagy valoszinliséggel a
diakok ezeket fogjak forgatni tanulmanyaik soran. Igy nem fognak talalkozni a jelenleg
forgalomban levé atlaszok muvelddéstorténeti részével. Ezek a térképek koncentraltan
ismertetnek kultir-, tudomany-, technika-, vallastorténeti, stb. tartalmakat. Ezek ismerete
ugyan nem kotelezd, de mivel a tananyagon til egész oktatdsi rendszeriink igen sziikdsen
foglalkozik ilyen természetli témakkal, segitség lenne a 1atokor szélesitésénél, fakultacional,
emelt szintli érettségire valo késziilésnél. Az 1997-es kormanyrendeletben még hangsulyos
szempontként jelentkezik, hogy , fontos szerep jut a politika- és eseménytirténet mellett a
tarsadalom-, a gazdasdg-, a miivelédés- és mentalitastorténetnek.” Ezeknek az elvarasoknak a
korabbi atlaszok tartalmukban igyekeztek megfelelni. Ehhez képest az OFI atlasza még a
hagyomanyosabbnak tekinthetd, gazdasagot és kultarat bemutato térképekbdl is mindossze 8
darabot tartalmaz.

Egyszoval elmondhatjuk, hogy terjedelmiikben, tartalmukban, komplexitasukban, kifejezési
modjukban az OFI torténelmi atlaszai — a foldrajziakhoz hasonldan — visszalépést jelentenek,
nem ¢érik el a forgalomban levék szinvonalat. S6t, a palyazati kiiras ismeretében ki kell
mondani azt is, hogy nem felelnek meg a kitlizott kutatasi szempontoknak, céloknak sem.
Ennek ellenére az allam eldrasztotta az iskoldkat ingyenes kisérleti atlaszokkal. Felmeriil a
kérdés, ha ezek kisérleti atlaszok, hogyan lehet razuditani az egész kozoktatasra, ahelyett,
hogy néhany iskolaban kiprobalnak? Hogyan lehet egy kisérleti atlasz hasznalatat
kizardlagossa tenni az érettségi vizsgan?

Az atlaszok ingyenessége ¢s torvénybe foglalt védettségiik rovidesen ki fogja szoritani a
forgalomban 1évd atlaszokat az iskoldkbol, amelyeknek nem lesz lehetdségiik tankonyvi
engedélylik megujitasdhoz. A ,vélaszték” az OFI atlaszaira fog szlikiilni. Mivel a
felzarkoztatasi unidés pénzek néhany éven beliil elapadnak, feltehet6leg nem lesz keret az
ingyenes atlaszok fejlesztésére. Versenytars hidnyaban motivacié sem lesz erre. E16 fog allni
az 1950-es évek vége ¢és az 1970-es évek vége kozotti allapot, amikor 20 év valtozatlansag
utan az 1978-as Uj tanterv késztette eldszor az atlaszok fejlesztésére az illetékeseket. Ezt azért
fontos hangsulyozni, mert a jelenlegi tendenciat figyelve, tanaroknak, diakoknak, sziiléknek
szembesiilniiik kell azzal, legkésobb 2018-t6l hosszu ideig valosziniileg csak ezekkel az
atlaszokkal lesz lehetdségiik taldlkozni az oktatasban. Ezt igazolja az atlaszok bevezetd
szovege is, amely szerint az atlaszok nem avulnak el a hozzajuk tartozo, folyamatosan
fejlesztett digitalis tartalmak miatt. Ez még akkor is elég borus kilatas, ha a digitalis tartalmak
valdban folyamatosan megujulnak majd.

Roppant divatos, hogy QR-kod segitségével okostelefonrdl vagy tablagéprol elérheték ezek a
digitalis anyagok. Eléggé ellentmondasos azonban, hogy az ingyenes atlasz hasznélata a



szlilok altal megvasarolt draga digitalis eszkdzok hasznélatahoz kotddik, foként ugy, hogy a
havi internethasznalat dija magasabb, mint egy 4 évig hasznalhaté atlasz ara. Ez a technikai
megoldas szamtalan problémat vethet fel orszagos szinten ennek az anyagnak az egységes
hasznalataban, és a sokat emlegetett esélyegyenléség cllen hat! Nem a telefon- vagy
tablethaszndlat a lényeg, hanem az elérhetd digitalis tartalom. Az interaktiv tabla lazas
alkalmazasanak korszakahoz hasonlithatd ez. Akkor is az eszk6zon, és nem az elérhetd
tartalmakon volt a hangsuly.

Hidas Gabor
Kiegészitésiil alljon itt néhany részlet a palyazati kiirasbol. Osszevetve az atlaszokkal

mindenki sajat maga levonhatja a konzekvencidkat, hogy a projekt résztvevoi eredményesen
hasznaltak-e fel a palyazat nytjtotta anyagi lehetdségeket.

TAMOP-3.1.2-B/13 kiemelt projekt

3. Tartalmi leiras és kovetelményspecifikaciod

3.1 A kutatas célja, tevékenységei

A Nemzeti Alaptantervhez és a kerettantervekhez illeszkedd ujtorténelmi didkatlaszok fejlesztése ki-
munkalt koncepciok alapjan kell, hogy megtorténjen. E koncepciok kidolgozasat és elfogadasat meg kell
el6znie egy kutatas-fejlesztési folyamatnak.

a) dltalanos iskolai torténelmi didkatlasz
b) kozépiskolai torténelmi didkatlasz

A kutatasnak valaszt kell adnia az alabbi kérdésekre:

A didkatlasz fejlesztés lehetoségei és kovetendo példai

1) Milyen pedagogiai alapelveknek és tantargymodszertani megoldasoknak, kell az uj didkatla-
szokban érvényesiilni? Ezek koziil melyek térnek el a jelenlegi hazai gyakorlattol?

*  Hogyan értékelhetok az akkreditalt didkatlaszok a NAT-ban, és a kerettantervben megfogalmazott
pedagdgiai célok teljesiilése szempontjabol?

* Hogyan illeszkednek ezek a kerettanterv 11j tematikdjahoz?

*  Mennyire veszik figyelembe a kerettanterv altal biztositott idokereteket?

* Hogyan alkalmazkodnak a korosztaly életkori sajatossagaihoz, mennyire érvényesitik a

fokozatossag elvét?

2) Milyen nemzetk$zi tapasztalatokat érdemes hasznositani az uj didkatlaszok koncepcidjanak ki-
dolgozasakor?

3) Milyen hazai modszertani hagyomanyokat érdemes megdrizni?

4) Milyen, els6sorban oktatasmddszertani, didaktikai bizonytalansagok meriilhetnek fel?

5) Hogyan lehet novelni a didkok aktivitasat és egyiittmiikodési lehetdségeit a térképek segitségével?

6) Milyen segitséget kaphatnak a tanarok a didkok egyiittmiikddésének és aktivitasanak ndvelésé-
hez? Lehetdséget ad-e az atlasz csoportmunkara, kooperativ tanulasra?

A diakatlaszhoz kapcsolodo digitdlis tananyagok

7) Milyen digitalis hatteret, tananyagokat, és online szolgaltatasokat kellene nyujtani a Nemzeti



Kozoktatasi Portalnak az 0 didkatlaszokhoz? Milyen lehetGségek vannak az 0j generacios tartalmi
elemek megjelenitésének modszertani alkalmazasara a téma vonatkozasaban?

8) Milyen célokat, alapelveket és szempontokat kell érvényesiteni a nyomtatott és a digitalis diak-
atlasz egyiittes megtervezése soran?

Az uj generdcios tankonyv és taneszkoz fejlesztesi koncepcioja és standardjai

9) Mik legyenek az diadkatlaszok fejlesztési koncepcidjat meghataroz6 tartalmi és pedagdgiai célok,
alapelvek?

10) Melyek azok a mindségi standardok, amelyek kovetkezetes érvényesiilése garanciat jelenthet
arra, hogy az uj didkatlaszok Osszhangban legyenek a NAT-ban ¢és kerettantervben
megfogalmazott pedagdgiai célokkal, és megfeleld feltételeket biztositsanak a hatékony és
eredményes tanulashoz?

Az Ajanlatkér6 a nyertes ajanlattevotol, a felsorolt kérdésekre adando részletes helyzetfeltard és elemzo,
komplex kutatdé munkat alatamaszto, tanulmanyt var el. Az elkészitett tudomanyos munka tartalmazzon
lehetséges megoldasi javaslatokat, elofeltételek/kdvetkezmények feltarasat, fejlesztési javaslatokat mely
alapjan a tényleges fejlesztési tevékenység iranya egyértelmiien beazonosithato legyen.

Jelen K+F tevékenység kapcsan keletkez6 komplex kutatdmunka integrans, elvalaszthatatlan része a
fejlesztési folyamatnak mely ujszerii megoldasok kidolgozasara, nemzetkézi tapasztalatok adaptaciojara,
ujszerti ismeretek megszerzésére iranyul.

3.2 A kutatds-fejlesztés elvart produktumai:

1. A kutatasi terv 1 szerzdi iv terjedelemben, valamint komplex elemzé tanulmany 4 szerzoéi iv terje-
delemben.

A tanulméanyban ismertetni kell a kutatdsi mddszertant, tovabba kozdlni kell a vizsgalat kiterjedtségét,
részletezettségi szintjét. A tanulmannyal szemben alapvetd kovetelmény annak koherenciaja, az elemek
egymasra épiilése, a megfogalmazott opcidk egymastol vald kiillonbozése, realitasa, 0sszességében a
tanulmany szakmai megalapozottsaga és magas mindsége.

3.3 Fejlesztési tevékenység koncepcidja, elvart produktumai:

A fejlesztési koncepcionak 6sszhangban kell lennie a komplex elemz6 tanulmany kovetkeztetéseivel és
javaslataival, tovabba tartalmaznia kell a tervezett atlaszok részletes tematikajat.

A kovetkez6 témak mentén kérjiik bemutatni a fejlesztésre vonatkozo terveket.

— a térképek tematikajanak és az egyes térképi tartalmaknak megfeleltetése a NAT és a kerettantervek
eléirasaival (pl. a teriileteket a tananyag tartalma szerinti kivagatban abrazolja);

— a képességfejlesztési célok megvaldsitasanak biztositdsa (pl. lehessen rajta tavolsdgot mérni, tar-
talmabol kovetkeztetni, sszefliggéseket felfedezni);

— adidkok figyelmének, érdeklédésének, aktivitasanak iranyitasa ;

— atanuldk életkori sajatossagaihoz vald erételjes alkalmazkodas;

— alegfontosabb a foldrajzi-kérnyezeti jellemzok dinamikus kiemelése és érzékeltetése;

— egyszerl és a tanulokat asszociaciokra késztetd jelrendszer, jelmagyarazatot kialakitasa ;

— avizualis eszk6zok alkalmazasa (jelolések, betiitipusok, grafikai megoldasok);

— kreativitasra késztetd feladat tipusok alkalmazasa;

—  kooperativ jatékokra, csoportmunkara valo késztetések ¢s feladatok alkalmazasa;

— avalosag rétegzettségének, 0sszefliggéseinek, sokoldalil megismerhetéségének a bemutatasa;

— egymassal ellentmondasban 1évé nézépontok bemutatasa (pl: kiilonbdz6 nemzeti vagy torténelem,
felfogasok érdekiitkozések megjelenése a vizualis abrazolasban)

—  Osszefiiggések tendenciak, folyamatok, atalakulasok elemzésre is alkalmas bemutatasa;

— kiilonb6z6 abrazolasmodu térképek hasznalatanak megtanitasa és gyakorlasa;

— amobiltelefonos vagy tabletes hasznalat lehetdségeinek kihasznalasa;



a diadkatlaszhoz kapcsolodo digitalis térképek és tananyagok, feladatrendszerek, alternativ tanulasi utak

illesztése (pl.: a kiilonb6zo kistérségekben lakok hattértudasahoz valé illeszkedés;

— torténelmi emlékhelyek megjeldlése és kapcsolddo téma feldolgozasi lehetdségek (projektek) ajanlasa;

— késziiljenek olyan ,torzitott” térképek, amelyek egyes korszakok demografiai, fejlettségi adatait
abrazoljak, ezzel szemléletesen mutatjdk be az egyes régiok eltérd fejlettségét. (Ehhez megfeleld
modszertani segédanyag is sziikséges, hiszen a jelenlegi kézoktatasban kevésbé ismert ilyen térképek
alkalmazasa.);

— a tankdnyvi anyaghoz vald illeszkedés (a NAT és a kerettanterv kotelezd oOraszami eldirdsainak
attekintésével);

— egykor és ma (pl. torténelmi birodalmak, orszaghatarok jelenlegi hatarainak feltiintetése a digitalis

anyagban).

Az Ajanlatkéré a nyertes ajanlattevotol, a fejlesztési koncepcié megvalositasat kovetéen ujszeri
megoldasokat és ismereteket tartalmazé didkatlaszok elkészitését varja el.

6. A szerz6dés meghatarozasa, hatalya, teljesitési hataridé
Az ajanlatkérd kutatas-fejlesztési szerzodést kot a nyertes ajanlattevével.

— A szerz6déskotés tervezett napja: 2015. aprilis 15.

— A szerz6déskotés idépontjarol az ajanlatkérd értesiti a nyertest.

— A szerz6dés teljesitésének véghatarideje: 2015. julius 31.

— Az ajanlatkérd elfogad a megadott véghataridénél korabbi teljesitést.

— A szerz6do partnerrel szemben elvaras az atlaszokbdl egyenként 2-2 mintaoldal eljuttatasa az ajan-
latkérd részére 2015. majus 15-ig. A kért mintaoldalak megkiildését kovetden a Nemzeti K6zoktatasi
Portalon kozzé teszi az Ajanlatkérd disszeminécios célokbol.



